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1 . La pr6sente opinion contient des indications et les pages correspondantes relatives aux points suivants 

Base de I'opinion 
Priorite 

Absence de formulation d'opinion quant a la nouveaute, I'activite inventive et la 
possibility d 'application Industrie lie 

Absence d'unite de I'invention 

Declaration motivee selon la regie 43b/s.1(a)(i) quant a la nouveaute, I'activite inventive et la 
possibility d'application industrielle; citations et explications a I'appui de cette declaration 

Certains documents cites 
Irreguiarites dans la demande internationale 
□ Cadre n° VIII Observations relatives a la demande internationale 

2. SUITE A DONNER 

Si une demande d'examen preliminaire internationale est presentee, la presente opinion sera consideree comme 
une opinion ecrite de I'administration chargee de I'examen preliminaire international, sauf dans le cas ou le 
deposant a choisi une administration differente de la presente administration aux fins de I'examen preliminaire 
international et que I'administration consideree a notifie au Bureau international, selon la regie 66.1bis.b), 
qu'elle n'entend pas considerer comme les siennes les opinions ecrites de la presente administration chargee de 
la recherche internationale. 

Si, comme cela est indique ci-dessus, la presente opinion ecrite est consideree comme I'opinion ecrite de 
Tadministration chargee de I'examen preliminaire international, le deposant est invite a soumettre a I'administration 
chargee de I'examen preliminaire international une reponse ecrite, avec le cas echeant des modifications, avant 
I'expiration d'un delai de 3 mois a compter de la date d'envoi du formulaire PCT/ISA£20 ou avant I'expiration d'un 
delai de 22 mois a compter de la date de priorite, le delai expirant le dernier devant etre applique. 

Pour plus de details sur les possibles offertes au deposant, se referer au formulaire PCT/lSA£20. 

3. Pour de plus amples details, se referer aux notes relatives au formulaire PCT/ISA>220. 
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Cadre n°l B 


ase de ('opinion 







1 . En ce qui concerne la langue, la presente opinion a 6t6 etablie sur la base de la demande internationale dans 
la langue dans laquelle elle a 6t6 deposee, sauf indication contraire donn6e sous ce point. 



□ La pr6sente opinion a 6t6 6tablie sur la base d'une traduction de la langue dans laquelle la demande 

internationale a 6t6 d6pos6e dans la langue suivante , qui est la langue de la traduction remise aux fins 
de la recherche internationale (selon les regies 12.3 et 23.1.b)). 

2. En ce qui concerne la ou les sequences de nucleotides ou d'acides amines divulgu6es dans la demande 
internationale, le cas 6ch6ant, la recherche internationale a 6t6 effectu6e sur la base des 6l6ments suivants : 

a. Nature de I'6l6ment : 

□ un listage de la ou des sequences 

□ un ou des tableaux relatifs au listage de la ou des sequences 
~ b. Type de support : 

□ sur papier sous forme 6crite 

□ sur support 6lectronique sous forme d6chiffrable par ordinateur 
c. Moment du d6p6t ou de la remise : 

□ contenu(s) dans la demande internationale telle que d6pos6e 

□ d6pos6(s) avec la demande internationale, sous forme d§chiff rable par ordinateur 

□ remis ult6rieurement k la pr6sente administration aux fins de la recherche 

3. □ De plus, lorsque plus d'une version ou d'une copie d'un listage des sequences ou d'un ou plusieurs 

tableaux y relatifs a 6t6 d6pos§e, les declarations requises selon lesquelles les informations fournies 
ult6rieurement ou au titre de copies supptementaires sont identiques k celles initialement fournies et ne 
vont pas au-del& de la divulgation faite dans la demande internationale telle que d6pos§e initialement, 
selon le cas, ont 6t6 remises. 

4. Commentaires comptementaires : 
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Cadre n° II Priorite 



1 . □ Le ou les documents suivants n'ont pas encore 6t6 remis : 

□ copie de la demande anterieure dont la priority a 6te revendiqu6e (regies 43bis.1 et 66.7.a)). 

□ traduction de la demande anterieure dont la priorite a 6te revendiquee (regies 43bis.1 et 66.7.b)). 

En consequence, il n'a pas et6 possible de consid6rer comme valable la revendication de priorite. La 
ptesente opinion a neanmoins 6te etablie sur la pr6somption selon laquelle la date pertinente est la date de 
la priorite revendiqu6e. 

2. S La ptesente opinion a 6t6 6tablie comme si aucune priorite n'avait 6t6 revendiqu6e, du fait que la 

revendication de priorite a ete jug6e non valable (regies 43bis.1 et 64.1). D£s lors pour les besoins de la 
ptesente opinion, la date du depot international indiquee plus haut est considetee comme la date 
pertinente. 

3. □ L'administration charg6e de la recherche n'a pas 6t6 en mesure de determiner la validity du droit de 

priorite, etantdonne qu'& la date & laquelle a ete effectuee la recherche aucune copie du document de 
priorit6 n f 6tait disponible (Regie 17.1). Cette opinion a neanmoins ete etablie sur la ptesomption que la date 
pertinente est la date de priorite revendiquee. 

4. Observations compl6mentaires, le cas 6ch6ant : 



Cadre n° V Declaration motivee selon la regie 43b/s.1(a)(i) quant a la nouveaute, I'activite inventive et 
la possibilite d'application industrielle; citations et explications a I'appui de cette declaration 

1. Declaration 



Nouveaute 


Oui : 


Revendications 


1-63 




Non : 


Revendications 




Activite inventive 


Oui : 


Revendications 


1-63 




Non : 


Revendications 




Possibilite d'application industrielle 


Oui : 


Revendications 


1-63 




Non : 


Revendications 





2. Citations et explications 
voir feuille separee 



Cadre n° VII Irregularites dans la demande internationale ' 

Les irregularites suivantes, concernant la forme ou le contenu de la demande internationale, ont ete constatees : 
voir feuille separee 
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Concernant le point II 
Priorite 

La priorite revendiquee n'est pas valable en ce qui concerne I'objet des revendications 32- 
63. En effet, il n'existe aucune allusion dans le document de priorite concernant une micro- 
lentille. Par consequent, le document D3 = US 6,735,004 est considere faire partie de Tart 
anterieur pour la presente demande. 

Concernant le point V 

Declaration motivee quant a la nouveaute, I'activite inventive et la possibility 
d'application industrielle; citations et explications a I'appui de cette declaration 

1. II est fait reference aux documents suivants: 

D1: EP 1 193 528 
D2: US 6,115,231 
D3: US 6,735,004 

2. Clarte. 

2.1. II ne ressort pas suffisamment clairement des revendications independantes 1 et 31 
que Telectrode mobile (21 ) etant destinee a se plaquer proaressivement sur ['electrode 
fixe (20)" (Article 6 PCT). 

2.2. Le jeu de revendications 1-63 contient deux revendications independantes par 
categorie, a priori contrairement a ('Article 6 PCT. Cependant, il est juge dans ce cas-ci 
que les revendications independantes 1 et 32 d'un cote et 23 et 54 de I'autre cote 
definissent des alternatives qui s'excluent mutuellement mais qui comportent des 
caracteristiques speciales communes. En particulier, le micro-miroir defini dans la 
revendication 1 est de nature clairement different de la micro-lentille de la revendication 
32, mais comportent les memes micro-structures et les memes moyens de commande 
electrique que la micro-lentille. 

3. Nouveaute et activite inventive. 
3.1 . Etat de la technique. 
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D1 decrit un micro- mi roir comprenant toutes les caracteristiques du preambule de la 
revendication 1 . En particulier, le systeme de D1 , montre dans la figure 4a, comprend des 
moyens de commande electrique de la rotation de la partie mobile (405), pes moyens 
comportant des actionneurs (450) formes d'une electrode fixe (410) et d'une electrode 
mobile (450). L'electrode mobile est fixee d'un cote au miroir a I'aide de bras 
d'entrainement (415) sensiblement parallele a I'axe de rotation et de I'autre cote au 
substrat a I'aide de points d'ancrage (440). Le plaquage de l'electrode mobile semble se 
faire de maniere progressive (voir figure 5). 

Le dispositif decrit dans D2 est un micro-relais utilisant des micro-actuateurs sur un 
principe similaire a celui de D1. En particulier, la figure 22 (colonne 15, lignes 56-61) 
montre le plaquage progressif de l'electrode mobile sur l'electrode fixe. 

D3, figure 3), divulgue un micro-actuateur generant la rotation d'un element optique qui 
peut etre un micro-miroir ou une micrp-lentille (colonne 4, lignes 52-57). L'actuateur est 
forme d'une paire d'electrode mobile (310) et fixe (312) et d'un contre-poids (340). Les 
electrodes sont des plaques paralleles dont Tinter-distance varie avec la tension. 

Voir aussi la discussion de I'art anterieur dans la presente demande, pages 2 a 1 1 . 
3.2. Nouveaute et activite inventive. 

Aucun des documents disponibles ne decrit un micro-miroir ou micro-lentilles ayant une 
electrode mobile avec extremite libre. Par consequent, I'objetdes presentes revendications 
independantes 1, 23, 32 et 54 ainsi que toutes les revendications dependantes s'y 
referant, est conforme au critere de nouveaute defini par I'article 33(2) PCT. 

L'objet de la revendication i est un micro-miroir permettant un grand debattement 
angulaire et symetrique par rapport a I'axe de rotation. Ce debattement doit se faire de 
maniere la plus lineaire possible evitant tout phenomene de plaquage brusque. Ces 
objectifs sont obtenus grace a la disposition particuliere des differents elements dans la 
revendication 1 , comme par exemple, l'electrode mobile ayant une extremite libre ou les 
actionneurs etant disposes de part et d'autre de I'axe de rotation. 

Une telle structure n'est pas rendue evidente & partir des dispositifs connus. Ainsi, D1 
enseigne de fixer Tune des extremites de l'electrode mobile a un point d'ancrage. Ceci 
semble ameliorer la stabilite et rigidite du dispositif. Une indication dans D1 ne permet 
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cTenvisager de maniere evidente I'abandon de cet ancrage. Ce meme raisonnement 
s'applique en ce qui conceme le dispositif connu de D2. De plus, D2 concerne 
explicitement un switch electrostatique et non pas la rotation d'un element optique. La 
microstructure de I'actuateur de D3 est d'un type complement different. L'interet 
particulier de D3 reside en fait dans I'enseignement de pouvoir controler indifferemment 
un miroir ou une lentille par un micro-actuateur rotatif. 

Par consequent, I'objet des presentes revendications independantes 1 , 23, 32 et 54 ainsi 
que toutes les revendications dependantes s f y referant, est conforme au critere d'activite 
inventive defini par Tarticle 33(3) PCT. 

Concernant le point VII 

Irregularites dans la demande internationale 

Contrairement a ce qu'exige la regie 5.1 a) ii) PCT, la description nlndique pas Tetat de la 
technique anterieure pertinent expose dans les documents D1 et D3 et ne cite pas ces 
documents. 
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